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通过对粘上和壤土的田间测定表明
, B e kk er 的 “ 压力一下陷” 关索公式以及园锥指数法

不适用于珠江三角洲水田土壤情况
,

进一步验证和论述了 <土壤参数与行走机构关系》 研究

课题组的有关结论 , 分析了在同等压力下不同的园盘面积对下陷量的影响
,

对采用小面积侧

盘侧定有关水田土壤参数
,

以探索
“
压力一下陷

”
数学模型

,

提出否定意见
。

一
、

前
嗯七

.

曰
,

目前
,

在国外描述土壤的承压强度方面主要流行有两种方法
:

质的
,

由 B e k k o r
提 出的

“

压力一下陷
”

关系公式 P = ( K .
, 护

+

革 )z :
O

一种是属于半经验性

根据这一公式
,

可利

用贝氏仪测量并求 出摩擦变形模量 K 甲
、

内聚变形模量K
。

及土壤变形指数 n
。

这 3 个数

通常称为贝氏值
,

是表征土壤特性的参数 , 另一种是纯属经验性质的
、

由美国水道试验

站 ( W E )S 提出的
“

园锥指数
”
法

。

这一方法认为土壤的承压强度可以用一个 正 园锥

贯入土壤所遇到的阻力来表示
,

并以在一定的贯人速率下在规定的深度间隔内
,

平均的

贯人力除以锥体 底面积之商
,

来定义土壤的园锥指数 ( CI )
。

此外
,

不少学者还提妞了

各种不同的描述土壤承压强度的研究方法
。

我们之所以选择上述这两种方法进行研究分

析
,

只是因为它们已发表了大量的资料
,

获得了比较普遍的应用
。

尤其是这两种方法是

否适用于水田土壤情况
,

还有待于进一步探讨
。

我国的饱和软土通常分为沿海淤积软土
、

湖泊淤积软土和谷地淤积软土三类
。

沿海

淤积软土主要位于各河流的人海口处
,

通常含有河滩淤积和三角洲淤积两种
。

由于淤积

物质来源复杂
,

淤积条件和环境多变
,

所 以一般层欢复杂
,

从份不匀和规律很差
。

水田

土壤的特性与其形成条件有密切关系
,

相应于沿海
、

湖泊和谷地等地区 所形成的水田土

壤
,

其特性是差异很大的
。

为了掌握沿海地区水田土壤承压特性的现场资料 , 我们于 19 81 年 12 月到位于南海之

滨的平沙农场进行田间试验
。

使用的仪器是 S Y一 1型静载承压仪
。

测头型式为
:

园锥测头

一锥角30
。 ,

底面积 c3 m
Z , 园盘测头一小园盘 (直径 2

。

c7 m )
、

中园盘 (直径 3
.

5c6 m ,
.

大园盘 (直径 6
.

oc m )
。

试验地的土型有两种
:
一种是收割 前 排 水 不 净

、

表 土 浸
·

水

.
本文承何宪章高级工程师

、

邵摧坚板授审阅指葬
,

特此致讲
。
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i ~ Z c二的粘土稻茬田 , 另一种是收割前排水不净
、

表土浸水 l ~ 4 c m 的 坡 土 稻 茬

田
。

为方便计
, ,

本文以下所提的水田土坡
,

均指三角洲类型而言
。

图 1 一 a 、
七分别为 30

.

园锥测头和园盘测头 (,J
、
园盘

、

中园盘和大园盘 ) 在粘土稻

茬田试验地上侧定的原始曲线 , 图 a2
、

b相应为在坡土稻茬 田试验地上测定 的 原 始 曲

提
。

书、、屯」
、..门阳旧哺
.

冷

a一 30’ 园谁洲头

图 i

一公
_

b一园盘侧头
: 1

。

小园盘 2
.

中园盘 .3 大目盘

粘土试脸地上的原始曲线

< 三
尹产

a一 30
.

园推测头 b一园盘浏头
: 1

.

小园盘 2
.

中园盘 .3 大园盘

图 2 壤土试验地上的原始曲线

二
、

曲线整理及其分析

对原始曲线进行试验统计处理
,

可以将它们整理为具有代表性的典型曲线
,

今以陷

深值 z 为纵座标
,

以一定陷深下所对应的各原始压力的平均值 ( 含仪器自重 ) 下为横座

标
,

分别画出在两类土壤中各种测头的典型曲线
。

代表 30
。

园锥
、

小园盘
、

中园 盘及大

因盘测头在粘土和坡土试验地上测绘得的典型曲线
,

分别如图 3一 a
、

b
、 c 、

d 和图 4一 a
、

b
、 c 、

d
、

所示
。

从30
.

园锥侧头在粘土上的典型 曲线可以看出
:
由表土到大约 12 。二深度处为 承压能
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拍乙

O 凡 2 P

、户盈
\园

中C

1...卜互..石通..五百.

协即Z

a一 30
.

园锥 b一小园盘 c一中园盘

图 3 粘土试验地上测绘得的典型曲线

d一大园盘

O 几 口』O 口40 口功 d翻 P

20Z劲名

a一 30
.

园锥

图 4

b一小园盘 卜中园盘 d一大园盘

壤土试验地上测绘得的典型曲线



华南犷短学院学宇民 书 ( 2 ) 1 9 a l

力较低的耕作层
, 1 2c m 至22 c m 深度处为承压能力逐渐增加的硬庆层

, 2 c2 m 深度下方的

土层又逐渐变软
,

压力一陷深 曲线的佛度随 着压力的增加而缓慢
一

卜降
。

从 30
。

园锥测头在壤土上的典型曲线可 以看 出
:

由表土到大约 sc m 深度处 为承压能

力较低的耕作层
,

sc m 至 2 4c m深度处为承压能力逐渐增加的硬底层
,

24
o m深 度 的下方则

出现一软土层
,

承压能力随陷深的增大而基本不变甚至稍有下降
。

从原始曲线及其整理分析可知
:

水 田土壤 (不管是粘土或是壤土 ) 的性质是不均匀

的
,

尤其在垂直剖面上成层次结构
,

即使在同一层内
,

性 质也是不均匀的
。

而且在硬底

层的
一

下方
,

往律会 出现软土层的情况
。

三
、

对 B e k ke r “
压力一下陷

”
公式及园锥指数法的评述

(一 ) 对 l
、 e k k e r 的

“
压 力一下陷

”

公式的评述

从对两种土 壤 的
“

限 力一一下 陷
” 典 型 曲 线 的 分 祈 可 知

,
B e k k o r 的 公 式

。 , , 厂
k

_
,

, _

_
、
_ _ _

,

_
. ,

_
. 」

_ _

_
`

_
.

_
、 .

P = ( K甲 十 乍 )Z
”

不适用于水田土壤情况
,

这是 因为
:

b
’ 一 ”

’ 弄

以
` ’ J “ ` J、

~ 一~
’ l , l/ u, 心~ ~ 门

`

( 1 ) 贝氏公式是在均质土壤的前提下根据大量试验结果而导出的
,

无疑它对于象

古典土碘力学所假设的一样
,

把土壤看作各自同性
、

均匀连续的 半无限线性 变 形 体 来

说
,

是比较符合的
。

但是实际上的水田土壤并不均匀
,

尤其在垂直剖面上是成层次结构

的
。

水田的耕作层往往属于枯滞性液体
,

而硬底层则处于半塑性状态或完全邺性状态
。

从
“

压力一下陷
”
原始曲线可以看出

,

水田土壤不但在不同的层次性状不同
,

就是在同

一层次内也是不均匀的 (图 1
、

2 )
。

eB k ke
f 也曾提出用三个测盘进行试验

,

为确定不均匀或两层上瑰的参数提供最低限

度的必要资料
。

但他的分析也是以理想土壤为前提
,

即表层和底层土壤都是均匀的
,

且

在两层间有明显的分界
。

实际上的水 田土壤与此相差甚远
,

同时 由于这个方法的试验手

段和数据处理都相当繁琐
,

我们就没有进行尝试
。

( 2 ) 根据 B e k k
e r
的意 见

,

贝氏值 K
c 、

K 甲和 n 不受测头大小的影响
,

是一组 表征

土壤特性的常值参数
。

对某一给定的测头来说
,

b将为定值
,

因而 P一 Z曲线将是一个幂

函数曲线
,

即关系曲线应该是光滑连续的
,

或是由直线组成
。

但从水 田土壤实测的
“

压

)] 一下陷 ” 曲线来看
,

则是曲拐型的不连续的 曲线 〔图 1
、

图 2
、

图 3
、

图 4 )
。

( 3) 贝氏公式认为对于任何土壤条件
,

不同尺寸
一

的园盘测得的 P一 Z 关 系 曲 线
,

儿 n 值相等
。

因而在双对数座标上
,

标绘得的关系曲线应为直线
,

而且各 直 线 互 相 平

行
。

佩在水田土壤中
,

侧盘尺寸的不同
,

引起
n 仇灼变化是明显的

。

即使 同一测盘
,

在

洽定的土壤条件下所测得的 P一 Z 曲线
,

从耕作层到硬底层
,

土壤变形指数 n 由小 于 1变

化到大于 1
。

在双对 数座标上
,

P一 Z关 系曲线并非直线
,

同时 也 不 互 相 平 行
,

如 图

5一
a 、

b所示
。

事实上
,

过去国内外不少研究人员对贝氏公式曾经提出异议和补充
。

我国 《土壤参

数与行走机构关系》 研究课题组指出
:

在成层的水 田土壤中
,

应用 B e k ker 模 型将出现

难以克服的缺点
` 。

日本田中孝的 田间试验结果表明
:

对于分层的
、

非均 质 的土壤
,
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贯公

,助目盯肠梦时鹉绍

协

应用 B e k k er 的 理论判断通过性
,

存在很多问题 〔 2 1。

W
e l ls 等在实验室 里用贝氏仪测量

了 K
。 、

K pr 和几等土壤参数
,

根据在给定的土壤条件下
n
值应是不变的假设

,

多次出现K
。

和

K 甲为负值的倩况
,

而这个负值是没有意义的 〔’ 〕 。

此外
,

R e e e e ,

W i l l s
,

K
a r a f i a t h

,

E va sn 以 及 K ac ig in 和 G o s k o v 等 对 贝 氏公式或则持否定态度
,

或则进行 了修正和

引伸 〔 , 〕 。

有鉴于此
,

为了节省篇幅
,

本文不再进一步论述和求算水田 土 壤 中的 K
。 、

K 甲和
n
等数值

。

(二 ) 对圈锥指致 的评述

近年来
,

在国外一些研究人员倾向于用W F S的园锥指数反映 土壤 的 承 压 强度 特

性
。

例如 日本田中孝在进行通过性能方面的试验研究中
,

主 要 采 用W E S法 〔 ,〕 。

又 如

W
e l ls 等认为迄今所发表的实验结果表明

,

根据土壤的 含水量和容积密度预测土壤强度

特性的 方法
,

成功与否的 根据将很可能是土壤园锥指数 〔 7 )
。

这些论述
,

对于一般的 含

水量不太大的土来说
,

看来是相符的
。

但对于水田土壤来说
,

那就另作别论了
。

A ye rS

等最近对 5 种不同类型的土样的研究表明
` “
污 在常压力下

,

最大园锥指数在相应于最

大剪切强度 ( 由三轴压缩试验测得 ) 的含水量时产生
,

当含水量增加到一定数值后
,

例

如达到约 15 一 30 %时 (视土样类型而异
,

随土样粘土成份的增加而增加 )
,

则园锥指数

很小甚至趋向于零
。

对于给定的土样
,

当低含水量时
,

千容重相当大地影响园锥指数的

数值
,

而在较高含水量时
,

则园锥指数不大随干容重而变化
,

如含水量达到 20 %
,

园锥

指数基本不变
。

W
e n s等 ( 1 9 7 8 ) 约试验也表明 〔 7 :

当含水量由 2 %增至 25 %的相对较 软的土壤

条件下
,

在不同的容 重时
,

园锥指数的差别很小
。

通过 30
“

园锥测头在粘土和壤土水田试验地上的测定表明
, 以园锥指数 反映水田土

壤的承压强度特性
,

主要存在如下两个难以解决的问题
.
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其一
,

从测得的原始曲线看到
,

它们多呈曲拐形
,

在对应于表层或下方软层的线段

许多与 Z轴平行 ( 图 1一
a 、

图 2 一 a)
,

因而不能确切地反映贯人压力与下陷 t 之间

的 内在联系
。

关于这一点
,

《土壤参数与行走机构关系》 研究课题组 在 1 9 7 9年 就 已 指

出
: “

在这样的曲线上阻力与下陷间没有唯一的对应关系
,

很难将园锥指数 与 下 陷 联

系
。 ”

现场测定表明
:

我们的试验与 A ye
r s及 W e ll

s
等的研究是相吻合的

。

因为对同 一种

土来说
,

土壤的强度主要取决于它的容重
,

根据A y o r s
和W

o l ls 等的试验
,

当含水 t 较

高时
,

园锥指数不随干容重变化
,

也就是说此时测得的基本不变的土坡园锥指数
,

并不

反映土壤强度的实质
,

因而土墩的强度便不能用园锥指数来描述
。

水田土城耕作层和硬

底层的含水 t
,

往往都超过 30 %
,

按照上述研究结论
,

在水田中是很难侧得准确的
、

反

映土坡强度特性的园锥指数的
。

其二
,

水田土壤的性状
,

由于它们各自形成的历史条件不同而错综复杂
,

有些在下

方是有软土层的
,

而有些则没有
。

至于软土层的深度位置和厚度大小
,

也是不相同的
。

土力学中指出 〔` 〕 :
在垂直载荷作用下

,

土中会引起垂直压应力气
,

它是引起 沉陷的 主

要原因
。

把地基中具有相同垂直压力气的点连接起来
,

形成灯泡状的等压线
,
简称压力

饱
。

在相同的压力下
,

承载面积愈大
,

压力泡的影响也就愈深
。

W E S法在应用园锥仪侧定时
,

通常取 。 ~ 1 c5 。 及 15 ~ 3c0 二两层数据
。

现在假定有

两块土坡性质相同的试验地
,

在 3。。 m深度的下方
,

一块有软弱层
,
另一块则没有

,

如 按

园锥指数判断
,

两块土坡的车辆通过性能应该是一样的
。

然而事实证明
,

前者在车辆通

过时一定比后者具有更大的陷深
,

这是因为车辆所产生的压力泡影响及下方软 土层 之

故
。

由此说明
,

园锥指数本身不能预示下方软弱层的影响
,

但下方软弱层的存在
,

将大

大形响机器的实际下陷 t
。

综上所述
,

以园锥指数来表征水田土城的强度特性
,

籍以预浏车辆的通过性是行不

通的
。

四
、

关于在相同压力下
,

不同侧盘面积对下陷的形晌

土坡的承压能力不仅与土城的物理力学性质有关
,

而且与承载面积的大小有关
。

侧

盘面积的大小
,

是影响承压能力的主要因

素之一
。

在压力相同的条件下
,

压板的宽

度 (或直径 ) 愈大
,

压力泡的影响愈深
,

因而大尺寸的测盘下陷也就愈深
。

图 6 表示在压力 q相同但承载面 积 不

等时压力泡的情况 〔 . J 。

左图为小承 载 面

积
,

右图为大承载面积
。

压力泡的深度是

各自压盘直径 (或宽度 ) 的 1
.

5倍
,

此 时

0 .

等压线上的数 值 为 载 荷 强 度q的 1 / 5

倍
。

图 e

一一一一一一一尾咭 ,

一一

(((
’

)))

压力相周
,

承 . 面权不等时压力池的 . 况
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如果在距表面一定深度处有 一 软 土

层
,

当承载面积小时
,

其垂直压力 .a 是影

响不到软土层的 , 但当承载面积大时 (比

压相同 )
,

气就会影响到软土层
,

而且承载

面积愈大
,

则影响的程度愈深
。

图 7 是在天然地基上作载荷试验时得

出的压力 q一沉降 S关系曲线 r ` 飞 ,

从图 中

可以看出
,

在同等压力下
,

实际基础的沉

降比试验压板的沉降大
,

而下方有软土层

的基础又比下方没有软土层的基础要大
。

生,

互

...口.........1

如果假设地基为均匀连 续
、

各 向 同 下
性的半无限线性变形体

,

则土的应力应变

关系可按弹性理论计算
,

此时压力 q 与 压

板沉降 S间存在如下关系 〔` J :

对直径为D的园形压板

1
。

压板 q一 s曲线

,
.

下方无软土层的基础 q , s曲线

3
.

下方有软土层的基础 q -
s曲线

图 7 压板与基抽沉降比较

S 二 兰
4

_

1一 林 2 _。
- 一一云一一 q口

二山

对边长为 B的方形压板

议 叹 1 一 协 2

E
q B

式中
: 协一泊桑比

,
E一变形模量

对于给定的土体来说
, 林

、

E为常数
,

当压力 q相同时
,

则沉降 S与压板尺寸D 或 B成正比
。

为了研究分析水田土壤在相同压力下不同承载面积对测盘下陷深度的影响
,

我们选

取同一土层的情况进行比较
。

图 8
、

图 9 分别示出在粘土和壤土试验地上
,

整理得的在

相同压力 (P
:
及 p : ) 下

,

小
、

中
、

大测盘 d(
: 、

d : 、
d 。 ) 对下陷深度影响的曲线

。

从图中看
,
当压力 p一定时

,

下陷量 Z与测盘直径 d并非成正比关系
,

特别是对小园

,, . 曰 . ...

卜卜~ ,,
III lll

lll lll

lll lll

lll !!!

lll 协协
III iiii 侣侣

l

aP

·这心I I
L 一 L

dl 盛

图 8 粘土中相同压力下侧

盘面积对下陷的响影

图 。 澳土中相同压力下洲

盘面积对下陷的影响
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盘来说
,

不但下陷不比中园盘的小
,

而且在两种土壤中都有增大的趋势
。

这与压力泡的

概念是背道而驰的
,

这正说明水田并非理想土壤
。

表 i
、

表 2
、

分别列出粘土和壤土下陷

表 i 枯土试验地上的 Z一P相应数据

\ \ 万 1
.

_ _ , _

_ _
.

_ _

Z
、

\ 、 ! 小四盆 甲四盆 大四盆

表 2 滚土试验地上的z一 P相应教据

卜泛…,imJ
“

~
“ 园盘

1198钟131913
,口J,一勺曲O舟bQ呼

……
00内U6Uon
ùn甘SQ

甘O甘O曰,J月任3
一吕,二,盖90
1勺内JO甘690

ùnU,山月,目才3
..

……
0

。
7 7 3 0

. 0

.
1

. 1

比r自D
, .1目D八“ù

9096062555OùnÙ
.1d.人̀.且

2
。

10 5 1

2
。

8 73 2

仁臼亡曰r曰.勺
2571012151720

眨J,口,自介O,1几J几J几甘
31253436394668”nóó日ù八Unùn.nùn甘0,̀,孟叮̀,J冉0工b.

.占O曰47弘5862679126”0C
.八UC.n甘nù1二电

.二,“获甘O口。00心几曰
,
且,几ejnù.1,l月怪OJ6月了e曰6t了月了

的月00nl目哎
..

……

量 Z与压力平均值 P (含仪器自重 ) 的相应数值
。

按理
,

在相同的陷深下
,

小园 盘
、

中 园

盘和大园盘所需的贯入压力应 当顺次减小
。

而表内小
、

中园盘间所带的
“ . ”

号
,

正是

说明陷深 Z一定时
,

小
、

中园盘的 P值在数据大小方面出现颠倒的情况
。

另外
,

从 表 中没

有产生颠倒的数字来看
,

中园盘与小园盘间数值的差值较小 (它们之间的面积比为 1
.

75 ) ;

而大 园盘与中园盘间数据的差值则较为明显 (它们之间的面积比为2
。

8 0)
。

上述颠倒的现象使人联想到用小面积的测盘来测定土壤 ( 龙其是水田土壤 )参数
,

借

以预测机具的实际下陷量是否合理的问题
。

我们认为采用小面积测 盘 ( 尤其当测盘间的

面积差太小时 ) 测定水田土壤参数
,

存在如下难以克服的困难
。

(一 ) 水田土壤的非均匀性和不连续性
,

使得小面积测盘的测量不可能得出合理的

结果
。

对于土建和水利工程来说
。

由于基础的面积比砂石
、

土粒等的尺寸大得多
,

同时

土体主要承受基础的静载作用
,

因此在实用中把土体看作各向同性
、

均匀连续的半无限

线变形体
,

运用弹性理论求解
,

可以得出近似的结果
。

这正如在金属材料中
,

尽管从微

观的角度来说
,

组成金属的晶粒是不连续的
,

它们的性质也不均匀
,

但由于具体的金属构

件比起组成它的晶拉要大得多
,

因而从宏观上和统计学的 角度来分析
,

可以把金属材料

假设为各向同性和均匀连续的
。

但是
,

对于土壤 一饥器系统来说
,

情 况就完全不同了
。

水田土壤是不连续和非均质的
,

尤其在垂直剖面上是成层次的塑体或粘滞性液体
,

工作

时主要承受接地面 积不算太大的机具或行走装置的瞬时载荷作用
,

因而不能按理想土壤

的情况应用弹性理论求解
。

尤其对于具体 lmJ 盘来说
,

当测盘面积太小时这个面积相比于

土校间的裂纹和孔隙没有足够大的话
,

对水 田土壤的不连续性和非均匀性特别敏感
,

侧

盘面积愈小
,

则这种影响愈大
。

(二 ) 如同对园锥指数的分析一样
,

小面积的测盘
,

其压力泡影响的范 围 很 浅
,
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不能反映下方软土层对测试 曲线的影响
,

而对实际的机具或行走装置来说
,

其压力泡波

及的范围较深
,

下方软土层将影响机器的实际下陷量 (图 6 )
。

(三 ) 小面积测盘在水田土壤的现场测定中
,

根本不能反映稻茬的根系对下陷的 影

响
,

而实际的机具或行走机构的下陷
,

则是受到稻茬根系的影响的
。

实际上
,

过去不少的研究者曾对小面积测盘的测定提出怀疑
。

W
e l ls 等使用直径 为

4
、

6
、

8 c m等三种园盘测定并求算贯人压力 p对下陷量 Z间的关系
,

在总共 25 次 ( 组

合 ) 的贯人试验中
,

有 13 次 (组合 ) 出现颠倒的情况
。

对于 4 o m和 6 c m园盘间曾 出现

n 次负的 K
c值 (这将导致K 甲为负值 )

,

而在 6 c m和 8 c m园盘间才 4 次
, 4 c m和 sc ln 园 盘

间则为 5 次
。

B e k k er 本身的研究也表明
,

园盘的直径差愈大
,

可能 出现负值的情况就愈

小
。

R e e c e
则提出

,

利用直径至少是 1 c0 m的贯入园盘
,

可获得较满意的试验结果 〔7 〕 。

王瑞麟高级工程师曾建议用三块园测盘作为推算实际机具下陷量的测 试元件
,

三块侧盘

的面积差△ A应具有足够的数值
,

才能确切反映测盘面积的影 响 〔 “ 〕 。

综上所述
,

可以认为采用小面积测盘 (尤其当测盘间面积差太小时 ) 在现场测定水

田土壤的承压能力参数
,

以预测机具或行走装置的实际下陷量
,

是很难得到合理和准确

的结果的
。

另外
,

从图 5 表明
,

以 S Y一 1型静载承压仪配以上述的小
、

中
、

大园盘 所 侧

得的在双对数座标上的 p一 Z关系曲线
,

其与 p轴相交的截矩 (按 B e k k e r
的观点

,

当关

系曲线为直线时
,

此值即代表变形模量 k)
,

将为小于 1 的数值
,

在相同的压力量程下
,

园

盘面积越大
,

其值越小
。

由于仪器的承压能力可测范围的量程所限
,

当采用较大的测盘

时
,

可测的深度范围很小
,

据此推论
,

S Y一 1型静载承压仪也不适用于预测机具或行 走 装

置实际下陷量的工作
。

五
、

结 论

通过对枯土和壤土两种水田土壤的田间测定及试验分析
,

可归纳出如下结论
:

、

。 一
。

一
_ 。 一一

、

一
, , 。 , .

k
, 、

~
_

一 ~ ~ 一
, .

~
, ,、 , 、

、

~ _ ,

一 ~ 一~ * ~
_

(一 )贝氏
“

压力一下陷公理 P = (k ,
十

咎 ) Z
,

不适用于水田土壤情况
。

对于错综复杂的矛

乃内 一
/ 动 .

旧价 少、 一 、
一甲

’

b
产
一

` ’ 、

~
产 ’ J “

J/ 、 ’
州一~

’ 曰 V “ 。 护 ’
J 动 护目叫

、

关门
、 ” 子

水田土壤来说
,

必须通过大量的田间试验及分析
,

才有可能归纳拟合出一个反映水田土

壤承压规律的式子来
。

在归纳拟合的过程中
,

如使用过多的假设或前提条件
,

看来不会

得到合理和准确的结果
。

(二 ) 美国水道试验站 ( W E )S 的园锥指数法
,

也不适用于水田土壤 情 况
。

这 点

和 《土壤参数与行走机构关系》 研究课题组的试验结果是吻合的
。

(三 ) 使用小面积的测盘 (尤其当测盘间面积差太小时 ) 进行 ifflJ 定有关水田土壤参

数
,

以探索
“
压力一下 陷

”
数字模型

,

不会得到满意的结果
。

按此推论
, 由 于 量 程 所

限
, S Y一 l型静载承压仪也不适用于进行这类工作

。
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