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菊花 斑 枯病 的 发 生 品 种

抗性及药荆防洽
’

张宝棣 黎毓千

(植保 系 )

.

提 要

菊花斑枯病 侣 e p t o, ￡a hC
,外 a摊 t人e滋 e了艺a s a e e .

)在户州地区整年皆可发生
,

尤以 5 ~ 1 0

月温暖湿润季节发病为甚
,

低温千燥季节病害发生有所抑制
,

但无明显的越冬期
。

在田间病

害由植株下部向上部发晨
,

病情消长随值株年龄的增长而增加
,

但其发展快慢又受湿度和降

雨量的影响
,

通常在降雨之后
,

病情会较大幅度的增加
.

在供测的14 个常见食培菊花 拮种中
,

没有一个衷现扰病的
.

其中发病较轻的品种为白碎

和凌皮油子 ; 发病书等扁径的另种为世界一
、

虎爪黄
、

合黄
、

六月黄
、

黄海秋 月 和 金 波溥

翠 ; 发病中等偏重的品种为金黄
、

丽金
、

日本黄
、

向阳花开和蓝田碧玉 ; 发病较重 的品种为

紫荷莲
。

从发病初期开始
,

连续喷施杀菌剂 3 ~ 4 次
,

并结合做好田间清洁卫生
,

有较好防效
。

单独责拖” %敌盲丹可湿份 5 0 0倍液嗜效可达 , 1
.

2 4% ; 混合喷施 50 %甲基托布津乳油 + 80 %

敌省呼可显垮 ( 1 , , 〕 : ” 〕借夜 ) 和巧% 百省青多菌灵混合旋悬刘 ( 1。。。倍液 )
,

防 效分别

达 69 %和 5 5
.

2 2陌
,

显示出混合喷施佼单独喷施嗜效为优的趋势
。

菊花斑枯病为华南地区菊花最重要的一个病害
,

严重时叶片病斑累累
,

相当触目
,

已成为当地菊花种植业发展的一大障碍
。

国内外育关本病的研究较少
,

尤其对本病的发

生与防治
,

文献上鲜有报道
。

本研究之 目的
,

在于通过系统调查试验研究
,

摸清本病在

华南地 区的发生消长规律
、

品种优性并筛选出有效的药翘
,

以供生产上应用
。

勺 材 料 和 方 法

(一 ) 田间病害消长调查

观察点设在广东农科院花卉所菊花园内
。

主要采取定株定期调查与大田定期调查相

结合办法
,

每隔 5 夭调查一次
,

调查时记录全株开展叶数
、

病叶数和病斑级别
,

计算发

病率及病情指数
,

再结合气象资料
,

分析病害发生
、

消长与天气的关系
。

病斑分级标准

·
本 文承蒙范怀忠教授审阅并提出宝贪意见

。

参加本研 完工作的尚有张洛明
、

序建华
、

林璧润和

林乔生 同学 (均 已毕业 ) ; 谨致谢忱
,

1 9 8 5年 石月 1 5日收稿

,
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为
、 0级一全叶无病斑 , 1 级一叶片现 1 ~ 2 个小斑 , 2 级一叶片现 2 个以上小斑

,
病

斑累加面积 ,J、 于叶面积的击
, 3 级一病斑面 。 为叶面 。 的寿

一
磊

, 4级一病斑面 * 为叶面

积的好 , 6 级一病斑面积大于叶面 积的写
,

或叶片枯死
。

(二 ) 翻容湘 , 期洲定

把在 P D A J音养基上培养沂得的病菌分生泡子用 无菌水洗出
,

配成一定浓 度的抱子悬

浮液 ( 1 2 0倍显微镜视野下含抱子 1 00 个左右 )
,

用手提喷雾器均匀喷布叶片正背面 (供

试品种为世界一
、

株高 0
.

5米
,

未开花 )
,

以喷清水为对照
。

接种后保湿 48 小时
,

取出按

常规管理
,

定期观察记录病斑出现情况
。

试验期间自然温度为 20 ~ 25 ℃
。

(三 ) 菊花品种自价感染杭性润查

供试品种有虎爪黄等 14 个
,

于 1 9 8 3年 3 月 26 日定植于农科院花卉所菊花园内地力中

等的同一地块上
,

每品种种 20 株
,

按常规方法进行肥水管理
,

但试验期间不喷施任何杀

菌刘
。

6 月 25 日按原定分级标准调查记录各品种发病情况
,

计算其发病率及病倩指数
,

并将所 得数据
,

用 D a
郎

a n 氏复极差测验法进行统计分析
。

(四 ) 药荆防治试脸

试验地亦设在广东农科院花卉所内
,

供 i式品种为台黄
,

盆栽 (花盆 口 径为 20 厘米 )
,

共分两次进行
:

第一次试验 时间在 1 9 8 3年 4 一 6 月
,

供试药钊有甲基托市津等 7 种
,

单施
,

连同

对照共设 8 个处理
,

每 6 盆为一次重复
,

每处理共 6 次重复
。

喷药前按所定分级标准调

查各处理病叶率及病情指数
,

全期共喷药 4 次
,

于最后一次喷药后灼第 7 天再调查各处

理的病叶率及病情指数
,

按下式计算各处理实际防冶效果
:

实际防效 ( % ) ` 对皿区应遣指欲增长密一喷药区病情指数遒兰坐
对照区病情指数增长率

第二次试验 时间在 1 9 8 4年 5 ~ 6 月
,

供试药刊有甲基托布津加敌菌丹等 3 个混合

剂和百菌清等 4 个单施药剂
,

连对照共设 8 个处 哩
,

每 3 盆为一次重复
,

每处理共 3 次

重复
。

全期喷药 4 次
,

调查方式同前
,

防冶效果按下式计算
:

防效 ( % )一 〔
l - 防治前对照区病情指数 义 防治后防治区病情指数 、

、 , , 。 。

, 山确 、 , _ r` , ~ L ” , ,

一
才毛弓 L习. 丢只 “

几二 邝 J 曰
r

人 冬斗 , J舀戈人 不子 石三蕊 ` 七1 认 石云 . 八 1 U U

阴旧 J日坷照 }玉润
`

}育丁两以 入 }刃旧 llJJ }刃旧匹 ,内 l汀了百狱 尸

试 验 结 果
(一 ) 田间病容发生及消长

菊花斑估病主要 发生于叶片特别是老叶片上
,

被害叶片初生褐色小斑 (直径 l ~ 3

毫米不等 )
,

后渐 扩大为圆形或近圆形黑褐色至黑色病斑 ( 直径 5 一 10 毫米 )
,

边缘具

明显或不明显的黄晕
,

后期病斑中部颜色稍褪
,

其上可见针头状大的小黑点 (病原菌子

实体一分生抱子器 )
,

严重时数个病斑可连合为大斑块
,

叶片变黄
,

终至变 黑 千 枯 脱

落
,

有时植株仅剩顶 部少数叶片
,

大失观赏价值
。

。

此计算公 式 见华南农业 大学几虫教研 室编的
“
害 虫发虫预浏 常用统计方法

”
p

:
56 ( 19 7 9)
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垮
ù佃同觉

润公ù
箱对粗友伪

定株定期系统观察结果表明
:

此病在

田间的发生与发展
,

随首株龄的增长而增

加
,

其发展快慢又受温度
、

湿度和降雨量

的影响
。

在广州地区
,

此病整 年 皆 可 发

生
,

无明显的越冬期
,

但以 5 ~ 10 月温暖

湿润季节发生为甚
,

即夏菊的中后期和秋

菊的前中期病叶率和病情指数都比较高 ,

秋菊后期
,

特别是 n 月以后
,

随着气温的

逐渐降低
,

病害有所抑制
,

但发生并未停

息
,

如 出现冬暖或一段较长时间的气温回

升
,

病害仍可严重发生
。

湿度和降雨对此

病的影响较温度更为明显
,

通常病情出现

较大的变动
,

都是在降雨之后
,

尤其在连

续降雨或 下牙热天气下雨
,

病情 发 展 更 快

(图 1
、

2 )
。

一一 降胜一
扭对欲

.

一耽一一 翩林

图 1 菊花斑枯病 田间病情消长

,雏雏,
J

ō黑嘴渺

睁
龟听

柳

北护仁
曲ó脑陋厂L

发扁切率

(二 ) 病容潜育期

人工接种结果表明
,

在气温 20 ~

2 5℃并配合较高湿度的条件下
,

菊花

斑枯病潜育期为 4 ~ 8 天
。

。

一`
自 . 峪 ,

, 、 二称二

,舀 0 10.5

温度旧泥联饭

约州叫司J叫哟斌|叫」
相对遥度脚柑甘欲度脚

拙月ō叫引1巧J气
.

叫I叫z
(三 ) 品种抗性

定期系统观察结果表明
,

在供试 着
的 , 4个常见菊花栽培品种中

,

发病程 霭
度虽然有一定差异

,

但没有一个品种

是抗病的
。

如表 1 所示
,

即使发病较

、 B

,
一

` -

一之毛止凶
/ 二 一 , 一

’

产淤知琳L两ó走降冲厂

夕汀0 I5Q 10 t s 加 25 加 ,1石 , 0 公导 2 0

轻的白碎和凌波仙子
,

其病情指数都

在 1 7
.

66 ~ 2 0
.

66 ; 发病较 重 的 紫 荷

莲
,

其病情指数高达 52
.

23 , 其余的

n 个品种发病程度居中
,

其中发病中

等偏重的品种为金黄
、

丽金
、

日本黄
、

向阳花开和蓝田碧玉
,

其病情指数在

3 7
.

27 ~ “
.

8 9 , 发病中等偏轻的品种

为金波涌翠
、

黄海秋月
、

六月黄
、

台

黄
、

虎爪黄和世界一
,

其病情指数在

2 6
。

0 ~ 3 3
。

8 6
。

…班全 )
发占扔牟x()

9动 f帖 , 0 巧 劝 2 , 和 1拓 了0 万多 2O

^ :

五种一 合彼
一

扁价拒欲 一` 发病牢一一 翎对坦度

B
:

虎 ]

汁
“ :

世界一

图 名 菊花斑枯病在三个种上的病情消长
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农 i菊花 14个品种斑枯病自然感染抗性比较

评综P = 0
。

0 1

( 2 )

病叶率 ( % )

( x )

P = 0
。

01

1)数指̀
情一 )x病̀称名种品
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.
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一
l

—
一—

一
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。
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一

5 8

4 6
。
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4 6
。

7 0

一竺一一
-

一卜一—刀 C】

O甘ē洲ù O叮决 O月 I00口 J行 I丹 OJ曰
..

…
性̀ 1孟 O甘 O甘月才 J叹 j弓几口吮叨丹 O金 黄

丽 金

日 本 黄

向阳花开

蓝田碧玉

30甘阳̀ 4O甘 n` not了
.

…
,呼O公,̀目̀43

QU口曰

金波涌翠

黄海秋月

33
.
8 6

J肠,二比口甲.no自b00工J曰
.

…六 月 黄

台 黄

虎 爪 黄

世 界 一

30
-

27
-

2 0
一

6 6

17
.
6 6

B

B C

B C

B C

C D

C D E

D B

D E

E F

E F

E F

F G

G

3 6
。
8 1

2 8
。

5 1

B C D

C D

C D

C D

26
。

00

凌波仙子

白 碎

2 5
。

72

2 2
。
9 4

发发发 病 较 重重

发发发病中等偏贯贯

EEEEE 发病中等偏轻轻

( 1 )
、

( 名 ) 衣中数牛为 6 次重复平均位
,

数字后有相同英 文字毋的差异 不主著

( 四 ) 蔺荆防治

两次药剂防治试验结果表明
,

在本试验供试的药剂中
,

单独喷施一种杀菌剂时
,

以

80 %敌菌丹可湿粉 5 00 倍液防效最好
,

而百菌清
、

托布津
、

多菌灵
、

百科 ( B a
yc or ) 效

果次之
,

特克多乳油对本病防效不理想
,

优能芬乳油则根本无效 , 混合喷施两种杀菌剂

时
,

以 50 %甲基托布津乳油加80 %敌菌丹可湿粉 ( 1 000
·
50 。倍液 )防效最佳

,

达 6 9
.

01 %
,

其次为 45 %百菌清多菌灵混合胶悬剂
,

防效达 “
.

22 %
。

试验结果还表明
,

混合 喷 施显

示出较单药喷施效果为优的趋势 (表 名
、

表 3 )
。

表 么 菊花斑枯病药剂防治效果比较 (第一次试验 )

}稀 释 } 病 情 指 数 } 病 叶 率 ( % )
l

日卜, , 1 1 { ! 、 叨 ,

介明 } 1一一一一一一下一一一一下万万下飞舀 石二翻石 {一 一一

—
一丁一

.

—
了石丁不面「万飞石 }爬七汉护, 0/ 、

{倍 数 {喷药前 !喷药启
` ’

{懊舜犷}喷药前 {喷药启
` ’

…傀女犷 }
口 `
从“

“ `

7775 纬百菌清可湿粉粉 8 0 000 16
。

3 555 3 3
。
7 555 10 6

。
4 222 4 2

。

7222 5 7
。

2 777 34
。

0 777

5550 写甲基托布津可湿粉粉 8 0 000 14
。

6 777 32
。

3 111 12 0
。

2 777 36
。
4 333 5 9

。

5 222 6 3
。

3 777

6660 %多菌灵可湿粉粉 4 0 000 15
一

2 333 3 3
。

7 999 1 2 1
。
8 444 35

。

7444 5 6
一
2 333 5 7

。

3 333

刀刀a y c o r 可湿粉粉 8 0 000 17
一

7222 3 8
。
6 222 1 17

。

9666 3 7
。

5 666 55
。

8 222 4 8
。

6222

2220 %宫士一号可湿粉粉 2 0 000 1 4
一

7 888 3 6
。
4 999 14 6

。
8 999 3 9

。
0 333 76

。
6 777 9 4

。

4 333

特特 克 多 乳 油油 50 000 14
。

4 555 4 1
。

1999 18 5
。

0 555 38
一

4 999 7 0
。

3 000 8 2
。

6444

优优 能 芬 乳 油油 4 0000 13
。

2 222 4 8
。

9 666 27 0
。

5 000 32
。

7 333 70
。

3 999 11 5
。

0 777

对对 照照照 1 1
。

6 222 4 2
。

6 333 2 6 6
。

7888 3 1
。

3 111 69
。

1444 12 0
。

8 333

效足根据病情指数的差异计葬的
。
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表 3菊花斑枯病药剂防治效果比较 (第二次试验 )

病叶率 ( % )病情指数
稀释倍数

喷药前

2 7
一

6 9

25
一

0 5

2 7
.

3 2

喷药后
喷药前

( 2 )

喷药后

( 3 )

防效 ( % )

1占
24O
U,孟

997nō,翻,口性U,曰.勺心OJ兮9
书合,二一勺ù勺n丹“ōO甘一冉b丹b6

1勺ó勺一óù勺J怪产
`

!!!
l

eel

ll
weee

.

!
es!,上noon

甘口口O心448
弃谷,口匕口的舀Rù丹̀.怪O乙月,1416173233192520364任月合几J介b

,19自,几,山nù钾才9,口871勺R
一启舀

...

……
nùOlt8
1 .二ùn丹0,上几Ot勺2

,11孟3
几j,91曰,上t几

的1398”6925邪6001,丹占O。舀曰才勺山OU厅̀SJ
ó

22
,“̀任月,心乙,O,曰才恤

q乙,上反口八一,主月七,口八万ùO叮nùQU卜舟U

:…
2nZ
内七恤92

.

4月4心乙222

50 %托布津乳油 +
80 %敌菌丹可湿粉

4 5% 百菌清多菌灵混合胶悬剂

8 0%敌菌丹可湿粉

50 %甲基托布津乳油

20 %富士一号可湿粉

75 % 百菌清可湿粉 +
50 %托布津乳油

7 5%百菌清可湿粉

40 %多菌灵硫磺胶悬剂

对 照

10 00
: 5 0 0

1 0 0 0

5 0 0

1 0 00

1 0 0 0

8 0 0 * 1 0 0 0

80 0

1 0 0 0

( 1 )
、

( 2 ) 喻药后指最后一次喷药后的第七天 , 表中数宇为三次重 复平均
。

( 3 ) 各 处理的防效是根据病情指数的差异计算的
。

讨 论

定株系统观察结果表明
,

菊花斑枯病在田间的发生与发展
,

从植株下部 向 上 部 扩

展
,

并随着株龄的增长而增加
,

这种情况
,

除跟田间小气候条件有关外
,

还可能跟不同

叶龄的抗性有关
。

据W
a d d e

ll 〔吕 j 报道
,

病菌经由气孔人侵寄主体内
,

故幼龄叶 片不易

受侵害
,

很可能跟幼龄叶片气孔未完全发育有关
。

由于病菌抱子的产生和萌发需要温暖高湿的生态条件 〔 ` J 〔么 3 ,

所以本病在地处亚热

带的广州地区整年皆可发生并以高温多湿的季节发生为烈
,

低温季节无明显越冬期
,

这

是不难理解的
。

目前广州地区栽植的菊花品种
,

大都是感病的或比较感病的
,

在生产上要换种抗病

品种一时难于办到
,

采用药剂防治仍然是现阶段防治本病的主要手段
。

从药剂防治试验结果来看
,

单独喷施一种杀菌剂宜选用 8 0%敌菌丹可湿粉或75 %百
、

菌清可湿粉
,

混合喷施宜选用甲基托布津加敌菌丹或选用百菌清多菌灵混合胶悬剂
。

由

于混合喷施显示出较单药喷施防效为优的趋势
,

故今后生产上宜提倡药剂混合喷施或轮

换喷施
,

这对于提高药剂防治效果
,

防止或延缓病菌抗药性的产生
,

都是很有意义的
、

.

药剂试验结果还表明
,

三哇类杀菌剂如富士一号和百科 (B
a
ye or ) 对本病 的防效

,

似乎都接近于或相当于百菌清
、

多菌灵和托布津
,

槛于富士一号 目前在广东已广泛应用

于大田稻瘟病的防治
,

药剂来源较广
,

故进一步探讨此药对本病的防治实属必要
。 ·

当然目前所选用的杀菌剂
,

并未能完全抑制病势的扩展
,

究其原因
,

除了跟药剂本
’

身的内吸性能如何有直接关系外
,

也可能跟菊花 (包括其它花卉 ) 水分管理上需要每天

多次淋水有密切关系 ; 因为
,

`

每天多次淋水 (喷灌 )
,

无异于使菊花经常遭 受 雨 水冲

刷
,

如果施药与淋水配合不当
,

两者相隔的时间过短
,

势必影响药效的发挥
,

特别是粘

着性较差或非内吸性杀菌剂受到的干扰会更大
,

这是花卉病害药剂防治上的一个难点
。
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因此
,

今后除进一步加强 内吸性杀菌剂的筛选外
,

还必须加强施药方式方法的探讨
,

例

如深层施药
、

地上喷施结合地面淋施
、

不同药剂混合喷施和交替轮换喷施等等
,

这对于

提高药剂防效都有着重要意义
。

〔 1 〕 吕理典
、

杨秀珠
:

1 9 8 3 * 2 3一 3 0

〔 2 〕 张宝棣
、

黎毓干
:

2 1一 2 8
.
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