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摘要 介绍 了国 内外葫芦科瓜类上镰刀菌枯萎病菌各专化型 的致病性
,

着重 介绍 了 冬瓜

专化型
.

并指出在我国
,

当前对葫芦科瓜类专化型的研究中
,
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.

M
.
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.

K
.

19 75 年提出的 5点注意仍然值得重视
,

特别是
“

适当的寄主年龄
” .

最后对采用瓜类专化

型表达了作者的意见
.
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1
.

.F o x 夕印
o r u m s hc l

.

f
.

s p
.

cu cu m er in u m o we
n 尖抱镰抱黄瓜专化型 ( p h y t o p a t h o -

l o g y 4 6 : 15 6
,

1 9 5 6 )

2
.

F
.

o x 夕印
o r u m S e h l

.

f
.

s P
.

n iv eu m ( E
.

F
.

S而 t h ) S n y d e r & H a ns e n 尖抱镰抱西瓜专

化型 (A m
.

oJ u r
.

B o t
.

2 7 : 6 6 19 4 0 )

3
.

.F o x 夕s p o r u二 S e h l
.

f
.

s P
.

m e l o n 招 S n y d e r & H a n s e n 尖 抱镰抱甜瓜专化型 (A m
.

J o u r
.

B o t
.

2 7 : 6 6 1 9 4 0 )

4
.

￡ o x 夕印
o r u m S e h l

.

f
.

s p
.

l林
.

aff
e K aw i

,

S u uz k i & K a w a i 尖 抱镰抱丝瓜专化型

( B u l l
.

S c h ioz k a A g r i e
,

E x P
.

S t n
.

3 : 4 9一 6 8 19 5 8 )

5
.

.r o x 夕s p o r u m s e h l
.

f
.

s p
.

l a g en a r ia e
M a t u o & aY am mo

t o 尖抱镰抱葫芦专化型

(T r a n s
.

M y co l
.

S o e
.

J a P a n s : 6 3 1 9 6 7 )

6
.

.F o x 夕s p o ru m S ch l
.

f
.

s p m om
o dr i c a e S u n 5

.

K
.

& H u a n g J
.

W
.

尖抱镰抱苦瓜

专化型 (P I
.

D i s
.

6 7 : 2 2 6 19 83 )

7
.

F
.

。 x 夕s夕o ru o s比1
.

f
.

s p
.

b e , i n ca s a 。

eG ir a g h M
.

& B t e r A
.

尖抱镰抱冬瓜专化

型 (M de de
e l i n g e n v a n d e F a c u l t e i t L a n d b o u w we t e n s hc a P P e n R ij k s u n i v e sr i t e i t eG

n t

5 0 (3 b )
: 10 4 7 1 9 8 5 )

8
.

.F
o x夕印

o r u m S hc l
.

f
.

s P
.

cu e u br `r a e e a ur m G e r l a g h M
.

& B l o e k W
.

J
.

尖抱镰抱

瓜类专化型 (N e t h e r l a n d s Jo u r
.

P I
.

p a t h o l o g y 9 4 ( l ) 1 7 一 3 1 1 9 8 8 )

前 7个 专化型 的致病性
,

国内外 的报道大致 归纳如表 1
.
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表 1 国内外瓜类枯葵病菌各专化型对瓜类致病性的归纳表 ( l )

瓜类植物
尖抱镶抱专化型

西 瓜 甜 瓜 黄 瓜 冬 瓜 丝 瓜 葫 芦 苦 瓜西 瓜 甜 瓜 黄 瓜 冬 瓜 丝 瓜 葫 芦 苦 瓜

西瓜 幼苗

成株

幼苗

成株

幼苗

成株

幼苗

成株

幼苗

成株

幼苗

成株

幼苗

成株

幼苗

成株

幼苗

成株

幼苗

成株

幼苗

成株

幼苗

成株

幼苗

成株

一 ~+ +一 ~+一 ~+

甜瓜 + ~+ +十 +

士 ~十

士 ~+ +一 ~+

一 ~十 +十 一 ~+十 一

黄瓜 一 ~+一 ~+ + + +一 ~十

一 ~+

冬瓜 一 ~士

+ +一

一 ~士 + +

节瓜

丝瓜 一 ~士

+ +

士 一 ~士

一 一 土 一

+十 一

苦瓜

葫芦

贫瓜

南瓜

西葫芦 一 ~土

白瓜

笋瓜

( l )发病率 0 %为 一 ;<1 0 %为 士 ;o r %一 3 0 %为 + > ;3 0 %为什

我 国已 经 明确报道 的有西瓜
、

甜瓜
、

黄瓜
、

冬瓜
、

葫芦专化型
.

苦 瓜
、

丝瓜 上也 反 映在

海南被发现有镰刀菌枯萎病
,

专化型正鉴定中
。

国内意见较分岐的是冬瓜专化型
。

这个专化型最早是 eG ir ag h M
.

与 sE et r A
.

( 1 9 8 5 )

在荷兰温室里发现的 :他们将冬瓜嫁接在 以甜瓜为砧木的杂交株上
,

连续 5 年
,

土壤不清毒
,

出现了镰刀菌枯萎病的萎蔫症状
,

分离菌可侵染冬瓜
、

西瓜
,

但不侵染甜瓜
.

冬瓜在田 间严重被尖抱镰抱侵染是我国发现的
.

王燕华 ( 19 8 8) 提出
: “

冬瓜枯萎病菌在

葫芦科作物上有明显不同的专化性
,

强侵染冬瓜
,

轻微侵染甜瓜
,

不侵染 西瓜
、

丝 瓜 和南

瓜
” .

采用的是幼苗浸根接种法
,

最后认为
“

其专化型有待进一步验证及定名
” 。
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较完整的是吉加兵 (1 9 9) 2对幼苗和成株分别做了接种
,

认为
“

冬瓜专化型幼 苗接种可 强

侵染冬瓜
,

弱侵染黄瓜
、

甜瓜
、

抓瓜
、

不侵染 西瓜
、

丝瓜
、

南瓜 ; 成株期接种则 只为害冬瓜
” .

“

西瓜
、

甜瓜与冬瓜 3 个专化型对非 自身寄主一般轻度侵染或不侵染
,

但均严重侵染 自身的

寄主
” .

不过最后吉也没有命名专化型
。

吴 营昌等 ( 199 4) 报道 了河南瓜类上存在 4 个专化型
,

即西瓜
、

黄瓜
、

葫芦和冬瓜专化型
,

并将冬瓜专化型命名为 uF
s a r i u m o x 夕s夕。 川川 s e h l

.

.f s p
.

b e n i o e a s a e

wu Y
.

C
.

& W a n g

5
.

2
. 。

认为葫芦专化型强侵染冬瓜和西瓜
、

弱侵染瓤瓜和葫芦
,

不侵染甜瓜
、

黄瓜
、

丝瓜
、

南 瓜

和西葫芦
。

冬瓜专化型也强侵染冬瓜和西瓜
,

弱侵染瓤瓜
、

甜瓜
、

黄瓜
,

不 侵染或轻微侵染葫

芦
,

不侵染丝瓜
、

南瓜和西葫芦
。

这一结果就葫芦专化型说
,

与发现者 M at uo T
.

及 aY aln lno ot

1
.

的结果相距甚远
,

M at u o
等明确指出不能侵染冬瓜和西瓜 ; 他是从瓤瓜 (公刁g朗 a

iar vu gl
a
irS

va
r

.

h isP id a) 上发现葫芦专化型的
,

OB
o ht ( 19 71 )在其

“

镰刀菌属
”

一书中说 M a t u o T
.

等发现

于葫芦 (切g en a ir a
vu lg叭 a) 也是不确切的

,

故对葫芦不侵染或轻微侵染很难作 为区分葫芦

与冬瓜专化型的重要依据 ;加以对瓤瓜的侵染还不如对西瓜和冬瓜重
,

这种主要寄主与次要

寄主颠倒的情况
,

若非误差
,

也是专化型研究 中极少见的
,

或者 试验品种不 当
,

似乎更像冬

瓜专化型的一个菌系
。

就冬瓜专化型说
,

由于试验在人工病 圃进行
,

未对幼 苗与成株分别接

种并说明
,

分不清冬瓜专化型在幼苗或成株上分别的侵染表现
,

成株期 是否只为害冬瓜 ? 简

报称其对西瓜不仅侵染
,

而且严重侵染
,

与上海
、

江苏
、

广东的报道也明显不同
.

不 出半年
,

广东谢双大等 ( 1994 ;a 199 4b )认为节瓜与冬瓜枯萎病菌是同一专化型
,

并命名为

F o s a r i 。 。 o x 夕s 尸o r u m S e h l
.

f
.

s p
.

b e n i o

caas
e

iX e 5
.

D
. ,

Z h u T
.

5
.

& Y u H
. 。

试验证明
,

节瓜与冬瓜分离菌对幼苗和成株能严重交互侵染
,

苗期还轻微侵染丝瓜和 西葫芦
,

但不 侵

染西瓜
、

甜瓜
、

黄瓜
、

苦瓜
、

葫芦
、

南瓜和 白瓜
.

不过除了节瓜与冬瓜外
,

也未对其他瓜类做成

株期接种
。

无论如何
,

冬瓜专化型在中国上海
、

江苏
、

河南 和广东报道 的分离菌都比 G er la g h( l9 85)

等所报道的专化性强
,

其中广东的节瓜分离菌致病力尤其强
,

更有代表性
.

至于节瓜分离菌

比冬瓜分离菌致病力强是专化性程度更高还是冬瓜本身耐病性强 尚需进一步研究
.

尖抱镰抱专化型研究 中产生这种试验结果明显不同早 为人们注意
,

所以 A
~

t or n g 等

(l 9 7 5) 就提 出过 5 点中肯的意见
。

即做专化型的试验方法要 :

1
.

毒性强的单抱分离系
。

2
.

浓度足够的接种菌
。

3
.

适 当发育阶段的纯寄主品种
。

4
.

为寄主生长用的适 当基质
。

5
.

温度 2 7 一 2 8 ,C
。

看来这一意见现在仍然值得注意
.

当前
,

特别是寄主适当的发育阶段
。

因为瓜类上 的尖

袍镰抱专化型
,

幼苗期与成株期的接种结果会有明显不 同
.

7 个专化型 中西 瓜
、

甜瓜和 黄瓜

3 个专化型早被认为苗期存在交互侵染
,

虽然其选择致病性是很强的
.

现在
,

中国的冬瓜专

化型也如此
.

典型的专化型常在成株期才明显表现
,

故对一些幼苗期可交互侵染的专化型需

要幼苗期 与成株期分别试验
、

分别计算发病率
。

其次
,

镰刀菌枯萎病在瓜类幼苗期与成株期的症状往往不同
,

典型的萎蔫常发生在成株

期
。

所 以 A r m s tr o n g 等 ( 1 9 7 8) 把苗期被害常称为
“

碎倒
”

(D a m p in g 一 o

ff) (作者认为弱菌株
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还可 引起
“

发 黄
”

( Ye lloiw n g )〕
,

成株期发病 才称
“

枯萎
”

(Wi l)t
.

他 们还认为用仅仅茎基部

维管束变褐而外部无症状的植株评介分离菌的毒力程度是不可靠的
。

再次
,

就寄生抗性表现说
,

虽然不少专家都认为温室内幼苗接种 鉴定 与田间连作地或人

工病圃鉴定是一致的
,

但这是指同一块地
,

相同的土壤和寄生植物及其他环境 因素条件下试

验
,

并不意味不同地域
、

田块
,

甚至不同接种方法
,

环境条件会得 出相 似 的结果
,

且不 易 比

较
,

尤其 目的为鉴定种的专化型
.

连作地
、

人工病圃不易大量排除田间实际会存在各种不 同

的种
、

专化型或小种所造成侵染的复杂性
,

不如盆栽接种的条件容易控制
.

当然
,

除 了寄 主的发育阶段 与接种方法外
,

品种
、

接种量
、

温度都是 值得 注意的
,

在广

东
,

炎热的夏季人工接种
,

试验常遭失败
.

至于 〔把d a gh 与 B fo 改 ( 19 88 )鉴于瓜类幼苗可对多个专化型交互感染
,

成株也有例外
,

如

黄瓜 专化型有时出现侵染甜瓜 比黄瓜更重
,

建议取消葫芦科 内各专化型而将它们合并 为 1

个新专化型 : 瓜类专化型 (uF ~
小 。 期印 o

ur m S idl
.

.f sP
.

cu o br it a “ a
ur o eG d ag h M

.

&

lB o c k W J
.

)
.

看来六七年来很少得到响应
.

1
.

实际上
,

幼 苗的交互感染 主要存在于西 瓜
、

甜

瓜
、

黄瓜和冬瓜 4个专化型内
,

其他专化型
,

苗期也 明显的专化性
.

2
.

西瓜
,

甜瓜
、

黄瓜 和冬瓜

4 个专化型虽然对幼苗可交互侵染
,

但选择致病性仍较强
、

甚到很强的
,

例 如节瓜上的冬瓜

专化型相 当专化
.

3
.

在成株期
,

专化型 的致病性表现失常
,

像 〔记d a g h 等 ( 19 8 8) 所举的例子

是极少的
.

4
.

抗病育种 已在瓜类镰刀菌枯萎病的防治中取得较大成绩
。

把 7 个专化型合并成

1个专化型对防治研究不利
,

会成为类 似茄 丝核菌 ( R hi oz ct on 必 so lan i K u he n) 在不分菌 丝

融合群之前的情况那样
,

对应用无益
.
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